Svar pé skriftligt sporsmal SSS 224/2016 rd

Svar pa skriftligt sporsmal om att sluta siinda asylsokande tillbaka till
Ungern

Till riksdagens talman

I det syfte som anges i 27 § i riksdagens arbetsordning har Ni, Arade talman, till den minister
som saken géller 6versént foljande skriftliga sporsmal SS 224/2016 rd undertecknat av riksdags-
ledamot Emma Kari /gréna:

Vad tinker regeringen géra for att Finland ska respektera forbudet mot dterséindning och
upphéra med Dublin-aterséindningarna till Ungern pa grund av de allvarliga bristerna
som framkommit i mottagningsvillkoren for asylsokandena och asylforfarandet?

Som svar pé detta spoérsmal anfor jag foljande:

Enligt 9 § 4 mom. i Finlands grundlag regleras rétten for utldnningar att resa in i Finland och att
vistas i landet genom lag. En utlinning far inte utvisas, utlimnas eller atersdndas, om han eller
hon till f6ljd hérav riskerar dodsstraff, tortyr eller ndgon annan behandling som krianker ménni-
skovirdet.

Enligt 147 § i utlinningslagen féar ingen avvisas, utvisas eller till foljd av nekad inresa séndas
tillbaka till ett omrédde dir han eller hon kan bli utsatt fér dodsstraff, tortyr, forfoljelse eller an-
nan behandling som krénker ménniskovérdet eller till ett omrdde frén vilket han eller hon kan
bli sénd till ett sddant omrade. I paragrafen ingar ett allmédnt forbud mot tillbakaséindning som
hor till asylrétten, enligt vilket ingen far séndas tillbaka till ett omrade dér han eller hon kan bli
utsatt for forfoljelse, dodsstraff, tortyr eller annan behandling som &r oménsklig eller krinker
ménniskovérdet.

Europeiska unionens gemensamma asylsystem bygger pa medlemsstaternas dmsesidiga fortro-
ende och presumtion om att den stat som enligt huvudregeln i Dublin III-férordningen (nedan
ansvarsbestimningsforordningen) ar ansvarig for handlidggningen av asylansokan respekterar
asylsokandens grundldggande fri- och réttigheter si att denna kan tersindas till den ansvariga
staten utan materiell provning i den stat som stér for &tersdndningen. Presumtionen r inte oa-
terkallelig, utan enligt artikel 3.2 i ansvarsbestamningsférordningen ska presumtionen inte gélla
om det finns vélgrundade skl att anta att det i asylforfarandet och mottagningsvillkoren for
asylsdkandena i den medlemsstat som ursprungligen &r ansvarig finns sddana systematiska bris-
ter som avses i ndimnda artikel.

Hogsta forvaltningsdomstolen gav den 20 april ett arsboksbeslut om Dublin-atersdndningarna
till Ungern. Utifrén en aktuell utredning om mottagningsvillkoren och asylforfarandet i Ungern
ansdg Hogsta forvaltningsdomstolen att det inte &r tillatet att fora personer, som pa grund av
hélsotillstand, alder eller andra omsténdigheter 4r speciellt utsatta, till medlemsstaten Ungern,
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som i enlighet med ansvarsbestimningsforordningen &r ansvarig for handlaggningen av asylan-
sokan. Hogsta forvaltningsdomstolen ansag vidare i detta drende att &ndringssdkanden 16pte risk
att bli skickad vidare till Serbien och den végen till sitt hemland utan att innehéllet i dennes asy-
lansdkan undersoks i ndgon stat.

Pé grund av arsboksbeslutet fattar Migrationsverket inte lingre Dublin-aterséndningsbeslut till
Ungern, utan de asylans6kningar som nu inletts handldggs i Finland i situationer dér sdkandens
ansOkan enligt ansvarsbestdmningsforordningen borde handldggas av Ungern. Migrationsverket
tolkar ocksd Hogsta forvaltningsdomstolens beslut sé att tidigare fattade avvisningsbeslut till
Ungern inte borde verkstéllas (utlinningslagen 200 § 3 mom.). De som fatt internationellt skydd
i Ungern omfattas inte av Hogsta forvaltningsdomstolens beslut.

Hogsta forvaltningsdomstolen betonade i sitt beslut att ndr det géllde atersdndning till Ungern,
kunde situationen komma att bedomas annorlunda om man fick en ny utredning i synnerhet om
Serbien som ett sékert land, genom &ndrad ungersk réttspraxis i asylfragor, avgdranden av
Europeiska ménniskoréttskonventionen eller pa annat sétt. Migrationsverket foljer situationen.

Helsingfors 9.5.2016

Inrikesminister Petteri Orpo



