Suuri valiokunta Poytakirja Eduskunnan suuren
poytékirja 31 valiokunnan kokouksesta, ‘joka pidettiin
keskiviikkona 1 pidivind joulukuuta 1971,
Puhetta johti valiokunnan pu-
heenjohtaja ed. Veikko Vennamo.

1 8§,
Saapuvilla oli 4o valiokunnan Jédsentid ja varajidsenti,
joten valiokunta oli pidtdsvaltainen. (1iite )
2 9g.

Kulumassa olevan viikon aikana mahdollisesti sattuvissa ni-
mid&nestyksissd sihteerid avustamaan kutsuttiin edustajat

Mgen ja Rytkosen.

3 8.
Merkittiin, ettd eduskunnalta olivat valiokunnalle saapuneet
poytikirjanotteet istunnoxsta 30.11.1971 pdytidkirjan 41 - 46 §:n
kohdalta, mitks vastasivat pHdividjdrjestyksen asioita 1 - 6.

4§,

Egiteltiin pdivadjErjestyksen asian n:o 1.

Kdsittelyn pohjana oli valtiovarainvaliokunnan mietintd n:io
69.

Ed. Koivunen ed. Asvikin kannattamana ehdbtti, ettéd késit—
telyn pohjaksi otettaisiin valtiovarainvaliokunnan mietintdon
liittyvédan vastalauseeseen n:o III sisdltyva fakiehdotus.

Ed. Vainio ed. Volotisen kannattamana ehdotti kdsittelyn
pohjaksi yastalausetta n:o IV,

Kdsittelyn pohjasta suoritettiin kaksi &dnestystd, molem=—
mat tapahtuivat seisaalleen nousten., Ensiksi Hinestettiin ed.
Koivusen ja ed. Vainion ehdotuksista, jolloin valiokunnan enem-—
mists kannatti ed. Koivusen ehdotusta ja sen jdlkeen ed. Koivu-
sen ehdotuksesta mietintdd vastaan, jolloin enemmists oli mie-
tinnon kannalla,

Yksityiskohtaisessa kédsittelyssd suoritettiin seuraavat
éénestykset:

48 §. Ha, Maki ed. Nikkilén kannattamana ehdotti, ettd
pykdlén johdontolause hyviksyttdisiin II vastalauseen mukaisena.

Asnestettiesss enemmistd kannatti mietintdd.




5oc §. Ed. M&ki ed. Nikkildn kannattamana ehdotti, etty
pykadld hyvéksyttédisiin II vastalauseen mukaisena. Aénestyk_
sesséd enemmisto kannatti mietintoid.

Voimaantulosdénnts. Ed, Meki ed. Nikkil&n kannattamana
ehdofti, ettd voimaantulos&88nnds hyvidksyttdisiin II vasta-

lauseen mukaisena,
Lsnestettiessd asiasta enemmistd kannatti mietintss.

5 §.
Esiteltiin pdivdjédrjestyksen asia n:o 2,
Kdsittelyn pohjana oli valtiovarainvaliokunnan mietin-
t6 n:o 71,
Valiokunta yhtyi keskustelutta kannattamaan mietintoi,

6 3.

Esiteltiin pdivdjdrjestyksen asia n:o 3,

Kisittelyn pohjana oli talousvaliokunnan mietinto
n:o 11,

Kasittelyn pohjasta tehtiin seuraavat muutosehdotukset:
Ed, Yainio ed. Volotisen kannattamana ehdotti, ettd k-
sittelyn pohjaksi otettdisiin talousvaliokunnan mietintoon
liitetyn ensimméisen vastalauseen mukainen lakiehdotus.
Ed, Koivunen ed. Juyvelan kannattamana puolestaan ehdotti,
ettd kisittelyn pohjana pidettdisiin Il vastalauseen mu-
kaista ehdotusta.

Asiasta HEnestettdessd suoritettiin &dinestys ensin
ed. Vainion ja ed. Koivusen ehdotusten v&1ill&a, jolloin
valiokunnan enemmistd kannatti ed. Vainion ehdotusta.
Kun tédmin jidlkeen toimitettiin dinestys ed. Vainion ja
mietinnon v&alill&d, valiokunnan enemmistd kannatti mie-
tintdd, joka ndin ollen pysyi késittelyn pohjana.

Yksityiskohtainen kdsittely: '

I lakiehdotus:

6, 12, 20, 34 ja 41 §:n kohdalla ed. Kauppi ed. Lin-
kolan kannattamana ehdotti, ettd kukin lainkohta hy-
viksyttdisiin mimtimximmmmkm vastalauseen mukaisena.
Jokaisesta ehdotuksesta kohdalaan #Hédnestettiin ja valio-

kunnan enemmistd kannatti mietintoi.




IT lakiehdotus:

4§, Wa, Vainio ed. Volotisen kannattamana ehdotti, ettd
lainkohta hyviksyttdisiin seuraavan sis8ltdisénd: liite,
Ksinestettdessd valiokunnan enemmistd kannatti mietintod.

11 §. ed. Paananen ehdotti, ettd pyk&dlan 5 mom, hyviksyttai-
siin mbmhminEhrmxmkmim hallituksen esityksen mukaisena, Valio-

kunta yhtyi yksimielisesti ehdotukseen.,

7§,
Esiteltiin paivdjarjestyksen asia n:o 4.

Késittelyn pohjana oli, talousvaliokunnan mietints nio 12,
Puheenjohtaja ilmoitti, ettd @rid&dt valiokunnan jisenet
olivat toivoneet asiassa kuultavan poliisiviranomaisten edustajaa

ja ¥x ettd paikalla oli Helsingin poliisilaitoksen rikospo-
liisiosastosta apulaisosaston johtaja Unto Vuono sek#d tiedusteli

halutaanko hidntid kuulla asiantuntijana,

Ed. Paananen huomautti talousvaliokunassa kuullun 18 asiantun-
tijaa, joista puolet vaatustivat k&yton rankaisemista Jja puolet
olivat toista mieltd. Johtaja Vuono, jota ei ollut kuultu ta-
lousvaliokunnassa vaan lakivaliokunnassa, kuului ilmeisesti
ensimmdiseen ryhmddn., BEd Paananen ei halunnut vastustaa hénen
kuulemistaan, mutta huomautti ettd toisinajattelivia asuntijoita-
kin saatettiin valiokunnassa vield tarvita.

Jahtakunta pddtti kuulla johtaja Vuonoa asiantuntijana.

Johtaja Vuono kertoi huumausainerikosten yleistymisestd
ettd kun niitd oli vuonna 1967 ollut 30 niin tdnd vuonna sellaisia
on ollut jo 5 ooo. Johtaja Vuono poliisiviranomaisen kannalta
piti té&rkednd, ettd myds huum ausaineiden k&dyttd rangaistaisiin.
Kertoi hoitopaikkoja olevan 20 mutta hoitoon hakeutuvia vuosittain ‘
3 oo, Pelkdsi seurauksia, jos hallituksen esitys hyviksyttidisiin.

Asiassa kdytiin y wleiskeskustelua, jolloin puheenvuoroja

kiyttivat ed. Rytkonen, ed. Toivonen, Paananen, Hostila, Siltanen,

Kauppi, Vainio, Vaittinen, Xaarna, Jokinen ja Karkinen. 1
Ed. Ehrnrooth ehdotti, ettd asia l8hetettdisiin jaostoon
paheksuen sitd, ettd talousvaliokunta oli poikennus lakivalio-
kunnan lausunnosta,
Kun ed. Ehrnroothin ehdotusta ei kannatettu, se raukesi. |

Yksityiskohtaisessa kdsittelyssd tehtiin seuraavat ehdotuk-

set:

(s o i+
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2 §, Ed. Kauppi ed. Linkolan kannattamana ehdotti,
etta pyk&dléd hyvidksyttdisiin sellaisena kuin se oli ta-
lousvaliokunnan mictintdsn liitetyssd vastalauseessa.

Asiasta toimitettiin Hinestys ensin seisaalleen
nousten, jollin puheenjotaja totesi enemmistd kannatta-
van mietintod. '

Ed, M&en pyynnostéd toimitettiin t&mé&n jilkeen nimi-
gddnestys, Jjolloin kummankin ehdotuksen puolesta an-
nettiin 2o &d&ntéa,

N&din ollen mietinndn ja ed. Kaupin ehdotuksen vi-
11118 oli suoritettava arvonta, jJjolloin ed. Hostila,
puheenjotajan pyydettyd hé&ntd nostamaan arvon, nosti

arvan ei, miki tiesi sitsd, ettd ed. Kaupin ehdotus
oli voittanut.

Valiokunta hyviksyi siis 2 §:n ed. Kaupin ehdotuk-
sen mukaisena,

3 § hyvidksyttiin keskustelutta.

% § Eal Vainio ed., Volotisen kannattamana ehdotti,
ettd pyk&léidn lisdttédisiin uusi 2 mom, seuraavasti:
111ite,

Ksnestettiesssd valiokunnan enemmistd kannatti mie-
tintoa,
Muut kohdat hyvaksyttdin keskustelutta.
8 §.
Esiteltiin pdivdjérjest- ksen asia n:o 5.
Kdsittelyn
Valiokunta hyviksyi mietinndn keskustelutta.

95§
Esiteltiin pidivdjédrjestyksen asia n:o 6.
Késittelyn pohjana oli maa- ja metsitalousvaliokunnan
mietintd n:o 33,
etta

Valio—

Ed. Volotinen ed. Vainion kannattamana ehdotti,
kdsittelyn pohjaksi pantaisiin lakialoite n:i:o 116,
kunta kanntti mietintoi,

le §&
Bd, Weckman lausi paheksumisen puheenjohtajan pitéamén

kiireellisen késittelytahdin johdosta, kun h&nelle ei ollut

annettu puheenvuoroa péivéjé ‘egstyksen 5 asiaa késitegltéessd
vaikka hin oli seisten siti | inyt. Puheenjohta ; W
ettei asia en## ollut korjat a8, Vakuudeksi evert

pohjana ooi sosiaalivaliokunnan mietintd n:o 2
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30.11.1971

iZMO Ed. S48 r k k 4: Herra puhemies'$ N4én nykyiseen
huumau:oggeimaan kaksi syyllista, Brift sosiologlt Ja 188kérit,
jotka ovat hyv#ksyneet huumausaineet ja sanoneet, ett# niiden
kanssa on tultava toimeen. Muualla vastuunsa tunteneet 144-
kirit ja sosiologit pyrkiviAt rakentamaan yhteiskuntaa, joka
olisi niin miellyttlvl elldl, ettl korvikkeita ei tarvittaisi.

" Toinen syyllinen ovat perheet, jotka kasvattavat helposti ik#-
vystyvid nuoria. Jotkut vanhemmat tekevit liikéa lastensa puo-
lesta. Lasten‘omaa aloitekyky4 el kehitetd. Tarpeideh-tyydy-4
tys on helposti vi#lineellist#, ja n#it¥# v4lineit¥# lapsi ja
nuori on tottunut saamaan heti, kun vain toivoo. iﬁw iZ;vf%%Ay

ulkomaanmatkan tai auton voi joissakin perheissi saada heix

yhtd helposti ja nuori odottaa myd s saavansa he ilman omia
ponnistuksia.

Huumausainekysymyksen yhteydessi ei mielestdni kannata
puhua tupakasta ja alkoholista, joiden valmistuksen ja'mainon—
nan siftelystl vastaa viime kHdessi# eduskunta. Huolimatta‘
niiden aineiden kiistaunmista haitoista yhteiskunta suhtautuu
niihin hyv#ksyvésti ja siis aivan erilailla kuin huumausainei-

siin, joihin se suhtautuu kielteisesti. Siten huumausaineiden

aiheuttamat haittavaikutukset on katsottu yhteiskunnan taholta

muita ongelmia vaikeamm1k31.

Mita taas l&&kkeiden v&ﬁrink&ytt&bn tulee‘-ne ongelmat'  




. U‘.
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30.11.1971

240. Ed. SHrkk4. | 2.

Mik#d sitten on tulevaisuuden kuva%; Se voi olla niin
karmea, ettd koko perhé istuu tokkurassa, lapset xkiyttivit
huumausaineita, #iti nielee'uniiaakkeita Jja is4 juo viinaé.
Kukaén ei pysty tai ei halua eritella syits, 31115 on helpompi

kemiallisesti tainnuttaa ahdisteneisuus ja pahat tunteet kuin

- ottaa ne puheeksi kotona ja tyamailla.
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30.11.1971

Jil. Ed. J ok inen: Herra puhemies! Huumaus-
ainelden kdytdn huolestuttava lisilintyminen edellytti# vaka-
via toimenpiteits t4mén kehityksen pysdyttdmiseksi. Nuoriso-
asemien tarve tunnettiin A-klinikoiden piirissi jo ig vuotta
sltten, jolléin huumausaineiden ja l¥Hkkeiden vHdrinkiyttsi
Jo 011 ilmennyt, mutta wnté 1960-luvun loppupuolella tilanteen
dkki¥ vailkeutuessa siini milirin, ett4 huumausaineiden kHytdstH
oli tulossa vaikea ongelma, ryhdyttiin toimenpiteisiin. Ja
tassé tilanteessa nuorisoasemien kokeiluluontoinen toiminta
aloitettiin Helsingissi, Turussa, Tampereella ja erdissi muis-
sa kauﬁungeiasa. Amerikassa ja myS8s L&nsi-Euroopan kapitalis-
tisissa maissa oli huumausaineongelma varsin vaikea jo paljon
alkaisemmin kuin sen laajempaa ilmenemist# havaittiin Suomessa.
Kuitenkin jo vuonna 1961 on Suomi ratifioinut muiden pohjois-
maiden ohella ns. huumausaineyleissopimuksen, joka 23.7.1965
annetun asetuksen mukaan tuli voimaan 5 piividn# elokuuta 1965.
Témén ja 23 pHivin4d marraskuuta 1956 annetun huumausainelain
voimassaolon aikana kuitenkin huumausaineiden kiyttdd alkoi
maassamme esiinty# huolestuttavassa mi#rin.

Hallituksen esityksessi on omaksuttu se kanta, ettei
huumausaineiden k#yttd olisi en#¥ rangaistava teko. T#h#n ki~
sitykseen on pildytty siiti syystl, ettd huumausaineiden kiyt-
t8 on seurausta muista yhteiskunnallisista ja ykslldkohtaisista

43/BT




”':%jongeimista. Rikosoikeudellisilla toimenpiteilll el yleensi

©30.11.1971

‘ Jokinen. 

’pystyﬁa valkuttamaan riippuvuustilaan joutuneisiin huumausai-
'neiden.k&yttajiin.v Lakivaliokunnan enemmist® nidyttii kuiten-
kin ottaneen toisenlalsen kannan. Vasemmistom yhtyy vastalau¥
seessaan hallituksen esitykseen, joka on oikeampi kanta téds-
sd asiassa. L4&kHrit, sosiaalitydntekijit ja hoitohenkily-
kunta, jotka esim. A-klinikoiden'ja nuorisocasemien piirissi
ovat perehtyneet alkoholin ja huumausaineiden kidytbn johdosta
;zn Syntyneisiin ongelmiin ja taustaan, Jolta paihteiden kiyttd
ongelmaksivmuodostuneena on syntynyt, tietividt tarkalleen ran-
gaistusten uhan tehottomuuden silloin, kun yksikl$ on monen-
kaltaisten ruumiillisteﬁ Ja sosiaalisten vammojen ruhjoma.
| Niiden vammojen laatua el kuitenkaan voida todeta samoin kuin
todetaan invaliditeetti muissa sairauksissa. PHdlhteiden kidyt-
tﬁjan erottaminen tasga olotilastaan ja huumausaineiden kﬁytﬁs-
t4 el onnistu kuritoimenpiteilli sen paremmin kuin asunnotto- |
man ja ty8ttémén alkoholistin kuntouttaminen rankaisutoimen-
pitein. | |
Huumausalneiden k#yt¥n lis#fintyminen maassamme ei suin-
kaan Jjohdu pelkﬁstéﬁn siit4, ettd titd alnetta niin tehokkaasti
tdnne toimitetaan ja etti sill¥ kerit#iin suuria voittoja, %llei
yhteiskunnassamme ole tekijdit#d, jotka luovat otollisen maa-
-perén huumausaineiden tulla, ne eivit levi# t&#hi#n maahan. Mutta
se epdvarmuus, asuntopula ja tydttdmyyden uhka, joka leijuu
kaikkialla suomalaisessa yhteiskunnassa, synnytt## maaperii
ndille tuhoaville myrkyille. Jos kysymme esim., kuinka moni
t4&min pdivin yliopistossa valmistuvista tietd4 saavansa opin-

tojaan vastaavan toimen tai kuinka moni_kauppaopistosta valf
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30.11.1971

241, Ed. Jokinen. ' 3.

mistuva 18ytH34 oman tehtdvidnsd? Vielsd vaikeampi on kunnolli-
sen tydpaikan 18ytéminen silloin, kun opinnot pHHttyvdt vihidi-
simmill¥ tavoitteilla. Tdm#n tietivit nuoret jo koulun aloit;
taessaan, he tietdvdt sen vanhempien sisarusten tai toverien
kokemuksista. Opiskelijoiden asunnonsaantivaikeudet heijésta-
vat ongelmansa Eoko yhteiskuntaan, niihinkin, joilla asunto
sattuu olemaan. Moninkertainen ristipaine ja epivarmuus luo-
vat olosuhteet ja maaperin huumausainekauppiaiden tulla tuot-
teineen. Tilastot kertovat karmmeaa kieltiin niistd midristi,
joita vuosittain saadaan takavarikoiduksi, mutta vaikeampi on
kertoa niisti erist#d, jotka joutuvat k#ytttdn ja tuhoamaan
t4min kansan nuorisoca. Eilen, 29 piivi#n4 marraskuuta, vaki-
naistettiin maassamme kaksi vuotta kokeiluluontoisina toimi-
neet nuorisoasemat, jotka vuoden 1972 alusta alkavat toimia
vakinaisina. N#iden kahden kokeiluvuoden aikana ovat nuoriso-
asemat osoittautuneet erittdin tarpeellisiksi ja nididen toimin-
nan avulla on voitu auttaa monia vaikeuksiin joutuneita nuoria.
Vuonna 1970 k#vi n8ill4 asemilla hoildossa yli 1 560 nuorta

Ja kuluvan vuoden aikana ensimmiisen puolen vuoden kuluessa

Jo 2 000 henkiléa.zTamé osoittaa asemien toiminnan tarpeelli~
suuden, mutta mydskin huumausaineiden kiiytdn aiheuttamien on-
gelmien laajuuden. Vakavaa huomiota on kiinnitettiv#d niihin
huugmausainerikollisiin, jotka tuovat maahamme ja levittidvit
huumausaineita seki valmistavat niit# tarkoituksella, joka
merkitsee viirinkiyttd84 ja taloudellisen voiton tavoittelua.
Rangaistuksen koventaminen ja muiden huumausaineiden v#&rin-
kdyt8n vastustamistybssi tlrkeini pidettivien toimintamuotojen

tehostaminen on vilttimit¥ntid, jotta voidaan asettaa esteitd
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30.11.1971

) 2“1. Ed. JOkil’len. A l‘o

nididen aineiden levilimiselle Suomessa. Useissa maissa on nos-
tettu rangaistukset ankarammiksi huumausainerikosten lisldnty-
maksimien
essd., Mm. Ruotsissa on keskusteltu rangaistusmazkanxzsm korot-
tamisesta. Nidhtidvisti alan ammattirikollisiin voidaan vaikut-~
taa hillitsevidsti ankaramplen rangaistusseuraamusten uhalla.
Nuorten ihmisten terveyden ja elimin kustannuksella taloudel-~
i
lisiin voittoihin t&htidivi rikollisuus tulee olla ankarammin

tuomittava rikos.
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30.11.1971.

242, Ed. S. We s t erlund : Herra puhemies! Huu-

' mausainekysymyksessi on keskeiseni kysymyksen# ennalta ehk#isy.

Pohjoismaista Norja on onniséunub huumauaaineqngeiman ratkal-
sussa parhaiten. Suomi on ﬁoisbaiseksi ollub:céisena. Moiem-
missa maissa kaikki hﬁumauséineiéiin 1§ibtyv§ 6h ollut kiellet-
ty8 kiiytostd aalakuljetukaeeh-saakka.’ Tanékaiaa ja Norjassa
tilanne on sitd vastoin paljon huonompi. Jéa vefcéiilaan eri
maiden pﬁakaupungeissa huumausaineongelman 1evinneisyytta kou-
luihin, voidaan todeta, ettd Norjan paakaupungisaa ainoastaan ‘
8 % koululaiaiata on kokeillut huumausaineita, Suomessa Hel-
singissi tehdyn koululaistutkimuksen mﬁkaanfkékeilleita on
y11>23 % ja heista noin 70 % on hashiksen kayttdjis, jotka
useimmat kokeilevat my8akin nykyisin LSD: ba.3 Tukholmassa
kokeiluprosencci on yli 30, Tankkassa yli 50. Ténskan koulu~-
laisista yli 10 § joutuu lopettamaan koulunkaynbinaa huumaus-‘
aineiden haittavaikutusten vuoksi. T&nskasaa}ja Ruotsissa kéyt-

t8 on,éina 611ub dekriminalisditu. Kuitenkin Ruitsin laakinb§~

 hallituksen hﬁumausaineosaston p8illikkd Jan tkwﬂaﬁ on esitt&fv

nyt WHO:n seminaarissa, ettd k&ybt& pitiisi kriminalisoida,
koska mm. myyjit Tukholman kaduilla rdyhke#isti k#yttivit nuoria
hyvikseen sanomalla, ettid huumausalneliden kiyttd on Ruotsissa

luvalliste ja tdten johtavat nuoret uskomaan, ettd kaikki huu-

mausaineisiin liittyvd on sallittua. Edelld mainitun perustéel~'

la ja vield jos otamme esimerkkimaaksi Englannin ja Hollannin,
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30.11.1971.
242. Ed. S. Westerlund. - o 2.

joisma kaikissa huumausaineongelma on ollut huomattavasti
pidempiaikainen ongelma kuin meilld ja joissa molemmissa
maissa my¥Yskin kdyttd on ollut kriminalisoitu, voidaan todeta,
ettd huumausaine»epidemlan kasvaessa maassemme meidin tulisi
ottaa esimerkkii sellalisista maista, joissa ongelma on pys-
tytty hoiﬁamaan. Norja tarjoaa tH#ssi suhteessa erinomaisen
esimerkin. Sielld on johdonmukainen lainsaadantb hyvinhoi~
dettu valistustoiminta seka'riittavét hoito- ja kuntoutusmah-
dollisuudet. Norjassa ei ole myﬂskﬁén esiintyhyt samanlaista
huuﬁausaineiba ihannoivaa ja haittavaikutuksia vihittelevid
esiintymisty ja kirjoittelua kuih‘esim. meilld, jonkalainen
kirjoittelu lis#d mydskin nuorten kokeilunhalua. Nyt kuﬁ Nor~
jassa on suunniteltu ranga15tusmaksxnin korottamista, seilla

el kuitenkaan kukaan ole ehdobtanut kdytdn dekriminalisoimista,
véanAse pysyy Jjohdonmukaiseeti kiellettynd. Koska huumauasaine-
laki on tarkoibetbu kaikiile kaﬁsalaisille, on myﬁékin obétba“. |
va hﬁdmioon, ettd suurin ryhmé; jota ée koskee, on ns. taval-

- listen nuorten ryhm§ eli riskiryhmi. Ni4mi ovat huoriag‘jobka
eivit ole koskaan kokéilleebkaan aineilla; Heltd on uyli 95 %
kaikista maamme nuorista. Niille usein 10 ~ 15 vuotiaille nuo-
rille on lain muodossa yhteiskunnan selvisti oéoiteﬁ;ava, etbbi
kaikki huumausaineisiin ryhbyminen'xxxkii varsinkin kiyttiminen
on terveydelle vaarallista, ja quégémfecamiinin ja heroniin

kohdalla jo ensimmiiset kokellukerrat saattavat olla'fatkaif,

sevia. Siten JO kokeilu tulisi pyrkid ennalba ehkﬁlsemaa'




30.11.1971.
242. Ed. S. Westerlund. 3.

huumqusaineryhmien yhteyteen saada sosiaélity&ntekijﬁiba sekd
144kiri. Niiden lausunnot, hoitotoimenpiteet seki mahdolli-
sﬁudec muuhun hoitoon tullsi sisailyctﬁé lakiin ja sen vuoksi
tulisl saada mybskin laki huumausaineiden va#rinkiytt#jien
hoidosta, sil14 juuri selvit juﬁiidiaeb seikat erottavat huu-

mauaainekysymykset muista piihdekysymyksisti.
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30.11.1971.

» 243, Ed. Paasiv u,ozr-i :  Herra puhemies!$-HuuF
mausainelakia talousvaliokunnassa k#siteltiessid oltiin c&jsin
yksimielisiid siitd, ettd térkeiden huumausainerikosten rangais-

tuksia on kovennettava, joga korotettiin halli&uksen esityksen
6 vuoden maksimirangaistus 10 vuoteen. Seﬁ'sijaanl huumaus -~
aineiden k#dytén rangaistavuus aihéutti perinpohjaisen keskuste-
lun. Lopullisesti. talousvaliokunnan enemmisca asettul kuitenkin
‘kannattamaan hallituksen esityksen mukaista kidytén rangaistuk-
sen poistamista. Olen titd asiaa vield perinpohjaisesbi-miet~
tinyt, koska vasbuu tissi aslassa on suuri. H&umausaineiden
Gl
k#ytbstsi jo t8ysin riippuvaisia meillé on noin 3 000 ehkd hleman
?%%zkiryhm&ssé, joka kdsitt#4 mm. kokeilijat, uteliaat ja psyyk—
kisistd ongelmista kdrsivit, on yli kymmenkertainen m#dri. Ja
kk tdtd juurl olisi suojeltava. Kun hﬁumauaaineiden kdyttd on
levinnyt lihinnd koululaisten keskuuteen pelottavassa miirissi,
on vaara, ettd suurissa joukoiésa riskiryhm&n’alcbius riipbu-
vaisuussuhteeseen joutumiseen kasvaa. On myds otettava huo-
mioon, ettd kiyttijiss4 on runsaasti my8s niitd, jotka myyvit,
levittiivit ja pitdvidt hallussaan huumausaineita. Edellgén
on vield eris vaaramomentti se, etti juuri nidmi vaarailiaimmaﬁ
huumausaineet LSD ja heroiini tekevit tuloaan Suomenkin mark—
kinoille. On selvid, ettd me kaikki jHsenet talousvaliokun-
nassa niin kuin tH8114 isossa salissakin olemme aiba mielbé,,
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Mutta lain mukaan voidaan tillainen nuori jittid mi&akin ran-
kaisematta ja ohjata hoitoon. Ni4in asiantunbijoiden mukaan
tehdddn nykyisinkin. Lidkidrid ja sosiaali~ Jja lastensuojelu- ,
viranomaista sitoo sit# paitai vaitiolovelvollisuus, joka
ediat‘vatzgeubumisba., Mybs poliisi on toiminut hoidollisen
linjan puolesta vafﬁinkin.viime aikoina. Valicebtavasti méilla
vain ei«olé}hditopaikkoja tarpeeksi el édes.nykyiselle BOOO;n
m&aralle, mita sitten jos t4md mﬁﬁra huomattavasti kasvaa,

niin kuin on pelatbavissa.

Englanniasa ja Norjassa kaytbﬁ on rangaistava beko Ja
ndissi on myds ongelma‘vahaisempi. _Esim..NorJassa kaybb&jienv
maafa on vain noin kolménnes Suomeen verrabtuna.f Vaikka lain
perusbeluiasa selvaati sanotaankin, etta huumausaineiden kaytcﬁé
el ole rangaistava, jotta ei esbettaisi hoitoon hakeutumiaba,'w; '
niin on vaara, etti yleinen mielipide Ja varsinkin riskiryhmat
kuitenkin kasitbavat lainsdldtlijln tarkoituksen huumausaihéiden
kéybﬁn hyv&ksymisekéi. Ja tidssd Juuri piiiee vaara. Méilla
" on esimerkkini mm. aborttilaki, joséa lains84t8j4 tarkoitti,
ettd abortti voidaan tehdi silloin, kun vaikeat sosiaaliset
syyt laaketiebeelliében syiden:ohella ovat olemassa. Valitet-
tavasti vastoin lainslétijlén tarkoitusta abortista on nykyaan
muodostunut ehk#isykeino hitdkeinon sijasta. Sémaa on sanottava |
alkoholilainsdidinnén liberalisoimisesta. Lainsiidtijd arvelis
®kk ennakkoon, etti =malkoholin kHyttd vidhenee, jos siirrytddn B
vikevistd juomista mietojen juomien kiyttdjiksi. Pdinvastoin 7
on k&yﬂyb,seka'mietoden ettd vikevien Juomien k&ybb6 on'lisaﬂnf‘
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tynyt yli kaikkien ennakmkoarvioiden ja edessémme on yhd
vaikeutuva alkoholijuomien vH#rinkiyttdongelma ja alkoholismin
lisddntyminen. Tohtorl Pekka Kuusi sanoo eraassa esitelmis-
s8dln, ettd kokemuksesta tiedimme, ettei kanaaa'voi lailla
raitistaa. Lainuﬂadanb&'dn kuitenkin er&s,keino, jonka avulla
voidaan jonkin‘verran hillic& kehityksen kulkuax ei toivottuun
suuntaan. TH#té aJatusté muuntaen}voimme sanoa, ettd t:n'lain.
rangaiatuksin el voida huumausaineongelmaakaan poistaa, mutta
‘taitavalla lainsé¥dénndllid voidaan jonkun vérran tit4 vaikeata
huumausaineiden lis#intymisti estHs.

L4 /RS




30.11.1971

243, EAd. Paasivuori

Sanotaan, ettd harkinnan tie on jaloin, matkimisen tie helpoin,
mutta kokemuksen tie karvain. Olemmeko nyt ehkid jilleen valit-
semassa kokemuksen karvaan tien, jonka vakavia seurauksia voim~-
me vain ennalta arvailla. On my8s valittaen todettava, kuten
jo edelld mainitsin, ettd meilld ei ole liheskliin tarpeeksi
hoitopaikkoja. bivit jotkut AA-klinikat, psykiatfiset hoito-
paikat tai joku Arkadian polikiinikké pysty kipeéﬁ hoitotar-
vetta ratkeisemaan. Tarvittaisiin kokonainen hoitdketjujﬁr~
Jestelmil, johon kuuluulmm. etéivﬁtyﬁ kaduilla ja kujilla, avo-
hoitoklinikat, psykiatriset erikoisosastot, vieroitusosastot,
hoitoyhteisSmuodmktoiset kodit seki puolimatkan kodit jhlki-
hoitoa varten, potilasasuntolat ja suojatyﬁpaikat. Tarvittai-
siin myls ammatillista kuntoutustag jo koulutuksen loppuun-
suorittamismandollisuuksia, silla Jopa kansakoulu on monelta
niorelta huumausaineen kdyttdjdltd jhinyt kesken.

Kun puhutaan painokkaasti holtoon ohjaamisesta, pitiisi

toki olla mydskin erimuotoisia hoitopaikkoja. 1Lésséd on myos

-

todettava, ettel edes ennalta ehkiisevilin valistustyondn ole
meilli riittivisti budjetissa Varoja. Edelleen todettakoorn,
etid huumsusalneiden kilyttijien kohdalla olisi ollut vakavas-
£1 barkittava tohtori Ldfiinniz-leikkilin ehdotusta ranpailstuk-
son porractamicsesta nilin, &bt ensin olisi annettu huomautus,
sitten lievempl salkko, ankarampi sakko ja vasta sitten manhdol-
Linen vapausvangalstus,.,  Lovelletaanhan tuallaista jo eriill

muilalakin sektoreilla,
1N

Myt on kysymyksessi yli 30 000 nuorts kisittivin riski-~

ryhmirin kohdistuva ennaltaehkidisy ja toisaalta noin 3 000 jo
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riippuvaisuussuhteessa olevan mahdollinen auttéminen. On toi-
vottavaa, ettd asiaa viel#d vakavasti niin suuressa valiokunnas-
85 kuin t44118 tiysistuntosalissakin vield harkitaan. 0lisi
harkittava nimenomaan edes lievemmin rangaistuksen sﬁilytt&misté
ennakkoehk#isyn vuoksi n#ilt#, jotka ovat vain kiyttijii. Mut-
ta narkomatisoitunutta el ole kuitenkaan rangaistava, vaan en-
nen kaikkea osoitettava hoitoon. Timd periaate olisi otettava

huomioon, kun asiaa suuressa valiokunnassa kisltelldin.
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